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Forskningsdata och bibliotekarien:
En autoetnografisk studie av
Goteborgs universitetsbiblioteks
deltagande i pilotprojektet BAS16

Daniela Deldén, Stina Hogvik Hansson, Lena Ivarsson & Christian Kleinhenz

Goéteborgs universitetsbibliotek deltog under 2016 i pilotprojektet Bibliotek-Arkiv-SND
2016, BAS16. Syftet med pilotprojektet var att bygga upp lokala stédenheter for att
stodja forskarna i deras hantering av forskningsdata. | den hdér artikeln har vi, fyra
bibliotekarier som deltog i BAS16, med hjélp av en autoetnografisk metod analyserat och
reflekterat G6ver vdra egna erfarenheter under pilotprojektet. Vi drar slutsatsen att
biblioteket genom sin ndrhet till forskarna och med sina kunskaper inom open access och
metadata skulle kunna sta fér utbildningsinsatser pd doktorandutbildningen samt kunna
erbjuda support kring datahanteringsplan och tillgdngliggérande av forskningsdata. Fér
att det ska vara genomférbart krivs en tydlig samordning bdde nationellt och pd det
enskilda ldrosditet.

Inledning

Det pagar en diskussion bade nationellt och internationellt kring hanteringen av
forskningsdata, och hur forskningsdata kan goras oppet tillgangliga, open access. Inom
ramen for Horizon 2020 har EU-kommissionen paborjat ett pilotprojekt for hantering
och tillgangliggérande av forskningsdata, kallat Open Research Data Pilot (European
Commission, 2016). Pilotens syfte ar att oka tillgdngligheten till data som tas fram inom
Horizon2020-projekt. Data som ligger till grund for publikationer ska i den man det ar
moijligt goras dppet tillgangliga.

2012 lamnade EU-kommissionen en rekommendation till medlemsldanderna att ta fram
riktlinjer for open access till vetenskapliga publikationer och forskningsdata (European
Commission, 2012). | regleringsbrevet for budgetar 2013 fick Vetenskapsradet i uppdrag
att ta fram forslag till nationella riktlinjer for open access till vetenskaplig information.
Forslaget oOverlamnades till regeringen i januari 2015. Malbilden, enligt
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Vetenskapsradets forslag, ar att forskningsdata som tas fram med offentliga medel goérs
open access sa shart det ar mojligt. Detta ar ett langsiktigt mal och manga fragor kring
kdnsliga data och tekniska forutsattningar kvarstar. VR foreslar darfér ett mindre
omfattande mal i form av riktlinjer for 2015-2020 dar man genom pilotutlysningar med
krav pa open access av forskningsdata hoppas kunna paskynda processen. | de fall
tillgdngliggdrande av sjdlva datan inte ar mdjligt, av juridiska, etiska eller kommersiella
skal, ska metadata goras tillganglig (Vetenskapsradet, 2015) .

2014 fick Goteborgs universitetsbibliotek i uppdrag av rektor att géra en omvarldsanalys
och kartlaggning av hur universiteten i Europa hanterar 06ppen tillgang till
forskningsdata, vilket resulterade i en rapport. Rapporten visade att i takt med att
alltfler forskningsfinansiarer stéller krav pa open access till forskningsdata vaxer behovet
av stdd och support kring hanteringen av data. | flertalet fall i kartlaggningen har
biblioteken haft en stodfunktion, i samarbete med andra aktdrer sasom arkiv, IT-
avdelning och jurister (Ivarsson & Gullstrand, 2014).

Argumenten for att systematisera sin datahantering ar att det blir lattare att komma at
den data man behéver. Det blir ocksa enklare att organisera, lagra, sdkerhetskopiera,
dela och bevara data. Det kan spara tid, géra forskningen effektivare, samt ligga till grund
for dokumentation. Genom att tillgangliggora sina forskningsdata skapar man legitimitet
at sina resultat. Det ger transparens.

Pilotprojekt BAS16

Goteborgs universitet deltog i pilotprojektet Bibliotek-Arkiv-SND 2016, BAS16. Ovriga
larosaten som deltagit i projektet ar Lulea tekniska universitet, Lunds universitet, Malmo
hoégskola och Jonkdping University.

Svensk Nationell Datatjanst, SND, ar en serviceorganisation for svensk forskning och var
initiativtagare till pilotprojektet. SND ar en organisation med uppdrag att vara en
nationell resurs for samordning av forskningsdatabaser inom samhallsvetenskap,
humaniora, medicin och halsa. De ska ocksa erbjuda stéd for forskning under hela
forskningsprocessen och underlatta forskares tillgang till befintliga data, bade nationellt
och internationellt. SND inrattades 2008 av Vetenskapsradet som tillsammans med
Goteborgs universitet finansierar verksamheten.

| den infrastruktur som SND byggt upp ingar att tillsammans med forskaren planerai god
tid hur forskningsmaterialet skall hanteras. Strukturerad och beskriven data ar helt
avgoérande med tanke pa langtidslagring och tillgangliggérande. Man tillhandahaller
bland annat en webbguide for datahantering bestdende av sex steg:
Datahanteringsplan, projektstart, datainsamlingsfasen, dataanalysfasen, fardigstalla och
bevara data, tillgdngliggora data. SND kraver inte att fa sjdlva datan utan det racker med
att beskriva och pa sa satt synliggéra den. Stod erbjuds dven i juridiska fragor och om
nationella och internationella regler kring open access. SND har inte resurser for att ta
emot Sveriges samlade forskningsdata. En av orsakerna till att forskarnas data inte kan
lagras hos SND ar att arkivering ska ske hos den juridiska huvudmannen, i det har fallet
universitetet. Ett av pilotens mal var att utveckla en process for arkivering av
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forskningsdata i enlighet med Arkivlagen (1990:782). Det finns i dagsldaget ingen klar
I6sning for arkivering av forskningsdata pa Goteborgs universitet.

Syftet med pilotprojektet var att bygga upp lokala forskningsstodenheter, FSE, pa de
enskilda larosatena. | dessa ingick bibliotek, arkiv och andra stodfunktioner inom
universitetet, som exempelvis IT och juridiskt stéd. Tanken fran SND:s sida med att lata
universitetsbiblioteken spela en roll i pilotprojektet &r universitetsbibliotekets
kompetenser kring open access och metadata samt var narhet till forskarna.

Pilotprojektets struktur

Piloten var indelad i fyra faser. Tanken med projektet var inte att det skulle generera en
stor mangd dataset, utan snarare visa pa exempel som fungerar och inte fungerar i
processerna. | den forsta fasen utbildade SND personer fran bibliotek och arkiv under
fem utbildningstillfallen.  Utbildningen inneholl riktlinjer for open access,
datahanteringsplaner, metadatastandarder, datakurering, persistenta dataformat,
sakerhet, tillgdngliggérande av forskningsdata och juridiska aspekter pa arkivering av
forskningsdata. Under den andra fasen traffade FSE forskare och undervisade dem i open
access, juridik och datahanteringsplaner. SND deltog som stéd i bakgrunden. Vid den
tredje fasen tog SND ytterligare ett steg tillbaka da FSE sjalva traffade forskare och
undervisade dem. Fas fyra innebar genomgang av processer och datafléden, samt
diskussion kring fortsatt arbete och utbildning.

Pilotens vision var att FSE i framtiden ska kunna utbilda och erbjuda support till forskarna
i arbetet med hantering och kurering av data. For det kravs att FSE har tillracklig kunskap
om vilken dokumentation data ska innehalla och vilken metadata som ska finnas for att
den ska vara klar for att arkiveras och goras tillganglig.

Pa Goteborgs universitet var det forskare inom miljoekonomi vid Institutionen for
nationalekonomi med statistik pa Handelshogskolan, som deltog i pilotprojektet.
Motiveringen till att miljoekonomi var lampligt for piloten var att dar bedrivs bred
forskning med olika typer av data.

Metod

Vi har i syfte att dokumentera, reflektera déver och analysera vara erfarenheter under
pilotprojektet valt att gora en autoetnografisk studie. Ellis och Bochner (2000) har
definierat den autoetnografiska metoden som

An autobiographical genre of writing and research that displays multiple layers
of consciousness, connecting the personal to the cultural.

Som namnet antyder angransar den autoetnografiska metoden till etnografisk metod.
Bada har till syfte att analysera och synliggora sociala och kulturella praktiker och
strukturer utifran sina informanters férestallningsvarldar, berattelser och handlingar.
Kultur ses som nagot som finns dels déar ute, i det publika, och dels dar inne, i jaget
(Chang, 2008, s. 43). Den tydligaste skillnaden mellan dessa metoder &r
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forhallningssattet i synen pa kultur som nagot som finns dar inne och vad som da
asyftas. Medan etnografens data traditionellt utgbrs av utsagor och iakttagelser av
medlemmar av, en for forskaren, utomstdende grupp som studeras bestar
autoetnografens empiriska material framférallt av forskarens egna berattelser och
reflektioner. Det personliga, som Ellis och Bochner syftar pa (2000), ar alltsa inom
autoetnografin forskarens dar inne i samspel med den sociala och kulturella kontexten
dar ute. Forskaren far med andra ord rollen som bade forskare och informant, som
subjekt och objekt.

Autoetnografisk metod anvands ofta av yrkespraktiker som ett satt att fa syn pa sin egen
praktik och for att synliggéra hur yrkesidentitet framférhandlas i de sammanhang och
relationer man deltar i. Fernanda P. Duarte, docent vid University of Western Sydney,
menar att metoden tvingade henne att pa ett mer systematiskt och djupare satt
reflektera 6ver varfor och hur hon undervisar och att kopplingen mellan mikro- och
makrokontexten, det personliga och det institutionella, blev synligare med hjdlp av
autoetnografin (Duarte, 2007). Inom biblioteks- och informationsvetenskapen har
autoetnografi anvands bland annat for att studera bibliotekarierns roll i
anvandarundervisningen (Polkinghorne, 2013), forskningsbibliotekariers status och
inflytande pa larosdtet (Wheeler, Graebner, Skelton, & Patterson, 2014) och
informationsvetares informationsforsérjning i rollen som nara anhoriga till personer
med kroniska och livshotande sjukdomar (Fourie, 2015).

Eftersom vi ar flera som har deltagit i BAS16 har vi valt en variant av autoetnografi som
pa engelska gar under namnet co/autoethnography eller collaborative autoethnography
(Chang, Ngunjiri, & Hernandez, 2013). Kollaborativ autoetnografi innebar att flera
personer bidrar med tankar och reflektioner och tillsammans analyserar materialet. Vi
som skrivit artikeln ar alla bibliotekarier vid Géteborgs universitetsbibliotek. Christian,
Daniela och Stina arbetar vid Samhallsvetenskapliga biblioteket inom teamen Media och
Undervisning. Lena arbetar vid Digitala tjanster, teamet for publicering och bibliometri.
Alla deltog i utbildningsdelen under fas 1 och Christian och Lena fortsatte i projektet
genom att handleda forskare vid Handelshogskolan.

Tillvagagangssattet har varit inspirerat av Coia och Taylors arbetssatt (2009, s. 11-12)
samt det som Elli, Kiesinger och Tillmann-Healy kallar interaktiva intervjuer (C. Ellis,
Kiesinger, & Tillmann-Healy, 1997, s. 121). Datainsamlingen och analysen kdnnetecknas
av upprepade rorelser mellan det individuella och det kollaborativa. For var egen del har
vi rort oss mellan foéljande aktiviteter: (a) individuellt dokumenterat vara
reflektioner/upplevelser; (b) samtalat och diskuterat utifran dokumentationen
(interaktiv intervju); (c) transkriberat vara samtal; (d) omvarldsbevakat och satt oss in i
litteraturen; (e) analyserat den samlade dokumentationen; (f) skrivit artikeln. Rent
praktiskt har Christian och Lena efter varje fas skrivit ner reflektioner fran fasen. Dessa
har sedan utgjort underlag for de interaktiva intervjuerna som Daniela och Stina har
ansvarat for och som ocksa skett efter varje fas. Dokumentationen fran reflektionerna
och de interaktiva intervjuerna har analyserats med det som Hsieh och Shannon kallar
konventionell innehallsanalys (2005), en metod déar ett fenomen ska beskrivas utan att
det i forvag finns givna kategorier som data kopplas ihop med. Monster och kategorier i
innehallet identifieras istdllet genom upprepad nérldsning av materialet dar centrala
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teman och koncept grupperas (Hsieh & Shannon, 2005, s. 1279). Aven analysen och
skrivandet har pendlat mellan det individuella och kollaborativa.

Teman

| dokumentationen identifierades tre aterkommande teman. Dessa redovisas nedan.

Relevans for forskarna

En svarighet for oss under projektets gang har varit att intressera forskare for projektet.
Vi har diskuterat hur vi ska kunna goéra utbildningen kring forskningsdatahantering
relevant och intressant for forskarna, nér de i dagslaget inte har krav pa sig att faktiskt
tillgdngliggbra sina data.

/.../det mdste ju komma frén ndgot annat hdll, det kan ju inte vara vi som sédger
dt dem att géra det. Nu dr ju detta en pilot men jag menar vi kan ju inte gaé in
och sdga /.../ det mdste ju komma fran finansidrer eller frén Vetenskapsrddet
att det ska parallellpubliceras eller ndgonting sadant.

Ett aterkommande inslag i var dokumentation har varit att det finns bade piska och
morot nar det galler datahantering och att det, gentemot forskarna, ar viktigt att
framhalla bagge sidor av detta. Att det dels finns, och av allt att doma kommer bli
vanligare med, krav pa datahanteringsplaner och att forskningsdata gors tillgdngliga.
Men ocksa att det hor till god forskningspraktik att dokumentera, lagra och dela sina
data pa ett systematiskt och lagligt satt. De tva doktorander som deltog i Fas 2 under
projektet var positivt instéllda till kursens innehall. De kunde se fordelarna med att
exempelvis uppratta en datahanteringsplan:

forst sa tyckte de kanske att det bara var administration men sen efter hand sé
dék det ju upp vdldigt mycket frdgor som vi kunde hdnvisa tillbaka till
datahanteringsplanen.

Doktoranderna var intresserade och kom med mycket feedback och asikter om
bdde det ena och det andra och det kidndes som att vi lyckades férmedla varfér
datahantering dr viktigt och praktiskt.

Till Fas 3 lyckades vi inte hitta nagon forskare som kunde ténka sig att delta. Tidsbrist
angavs som anledning till att nagra hoppade av i sista stund. Aterigen kopplar vi detta till
att det ar svart att engagera forskarna innan forskningsdatahanteringen blir ndgot de
faktiskt maste arbeta med, tills det ingar som en del i arbetet med att sprida
forskningen. Den dagen det blir krav pa t.ex. en datahanteringsplan kommer
formodligen handledning och support kring detta efterfragas. Har kravs forankring pa
institutionsniva.

Jag kénner att ju ldngre man kommer i det hér, sG mdste det vara att detta
madste ju bli en del av forskarnas arbete helt enkelt. De mdste ju kunna detta,
det ska ingd i deras tjdnst pG ndgot sdtt och att universitetet mdste jobba med
detta.

InfoTrend vol 69 nr 1/2 (2016) 59



Argument for universitetsbibliotekets deltagande

Nar pilotprojektet introducerades av SND framholls att biblioteket var en naturlig
deltagare och en forutsattning for att projektet skulle kunna genomforas. Biblioteket har
en stodfunktion och SND framholl att det ar viktigt att arbeta progressivt med den hér
fragan och att arbeta upp en kompetens och beredskap for behov som kan komma att
uppsta forst om ett par ar.

Europeiska motsvarigheter till SND:s pilotprojekt, framférallt i England och Holland, har
utvecklats till permanenta verksamheter med exempelvis en helpdesk pa biblioteken.
Att hjalpa forskarna att styra upp sin hantering av data &r ocksa ett satt att undvika
forskningsfusk.

Da biblioteket sysslat med publikationer hela tiden, tryckta och elektroniska
samt samlar in forskarnas vetenskapliga publicering kan vi ocksd se till att
statsmakterna fdr in deras data ocksd. Helt naturlig del i utvecklingen.

| piloten deltog tva doktorander som gav mycket positiv feedback. Det var inspirerande
att mota dem och se hur engagerade de var i sina forskningsdata. Aven de ansag, likt
SND, att biblioteket var en sjalvklar samarbetspartner i arbetet med datahantering och
open access till forskningsdata.

Som de liksom dlskade/.../vildigt hdngivna sin forskning.
Det var jdtteroligt att trdffa [forskarna] /.../man fdr positiv feedback.

doktoranderna tyckte det kidndes naturligt att biblioteket skulle kunna fungera
som support ndr det handlar om datahantering dven om jag inte har helt klart
fér mig vilken bild de har av oss respektive SND.

| introduktionsdelen av kursen presenterade vi open access och vad det innebar. Vi
forstod att forskarna uppfattade open access som tillgangliggérande begransat till andra
forskare, inte att gora det fritt tillgangligt for alla pa internet. En forklaring kan vara att
"vara” forskare kom fran lander dar open access som begrepp inte diskuteras i nagon
storre omfattning eller att de dnnu inte har publicerat tillrackligt mycket for att ha
kommit i kontakt med begreppet. Fran vart perspektiv kunde vi har se att framtida
utbildningsinsatser kring datahantering skulle kunna innebara ytterligare en arena for
information om open access, bade i relation till forskningsdata och till publikationer.

Och det var ocksa ndér vi hade det hdr med open access och den biten sd, och
tillgéngliggérande, fér [forskaren] var det ju att dela med en annan forskare.

men eftersom [forskaren] inte férstod riktigt vad vi menade med
tillgdngliggérande. Vi menade inte samma sak. Fér henne var det att dela till en
annan. Ja, kommer det ndgon annan forskare som vill ta del av detta sd far de
ju det menar hon.

En viktig del i processen ar datahanteringsplanen och att den skrivs i borjan av ett
forskningsprojekt gor att fragan om tillgdngliggérande lyfts tidigt och att forskaren kan
planera for det.
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hade ni skrivit er datahanteringsplan i bérjan sa kanske ni hade fatt syn pa den
hdr problematiken i ett tidigare skede /../ [Nil har fatt pengar frdn
Vetenskapsrdadet och sen sd kan ni inte tillgdngliggéra er data.

Utmaningar

Vi stotte pa en del utmaningar under pilotprojektets gang. En av utmaningarna var att vi
inte pa forhand var helt pa det klara med vad datahanteringsutbildningen i praktiken
skulle utmynna i, vilket innebar att det var svart att veta vad under utbildningen det var
viktigt att ta fasta pa. Vilka kompetenser forvantades vi ha? Vilken juridisk kompetens?
Vilken teknisk kompetens?

Hur lang tid tog det fér dem att bli fullfigdrade datakurerare, de sa vid ndgot
tillfille att det tar jétteldng tid.

Ja, och hdr sitter vi och ska matas med detta under ndgra halvdagar.

Eftersom Goteborgs universitetsbibliotek var det forsta biblioteket som SND utbildade i
datahantering inom ramen for pilotprojektet var det ocksa forsta gangen som SND
genomforde sitt utbildningsupplagg.

SND har aldrig gjort det hdr innan och s@ skapar de ndgonting som vi gér for
férsta gangen och sen ska vi géra det kort inpa fér de hér doktoranderna.

SND berdttar att det de férmediar till doktorander/forskare dr mycket generellt
men det som efterfragas dr konkreta rad som “hur ska jag géra med min data”.

Fragan om kompetens och fortbildning aterkom vid flertalet tillfdllen i dokumentationen
och kopplades ofta samman med organisatoriska utmaningar om pilotprojektet skulle
komma att bli en mer ordinarie verksamhet for biblioteket. | de interaktiva intervjuerna
uttrycktes en osdkerhet kring rollférdelningen mellan de olika aktérer som anses bor
vara inblandade, t.ex. arkivet, IT-enhet, jurist och SND, samt hur denna verksamhet i sa
fall skulle prioriteras i férhallande till andra tjanster biblioteket erbjuder.

Organisatoriskt, vad dr det for grupp som ska jobba med det? Ska det vara ett
eget team eller ska det vara en.. eller ska forskarservicegruppen ta detta som
sin huvudsakliga uppgift eller?

Kdnslan dr inte bara férvirring utan ocksa férvdntan fran min sida. Det hér kan
bli ndgot vdildigt bra bara vi fdr resurser for att kunna hantera det. Med resurser
menar jag tid och mankraft helt enkelt. Nya saker dyker in hela tiden, det gdiller
att viélja rdtt saker att fokusera pa och det hdr tror jag ér en sddan.

En teknisk och organisatorisk infrastruktur skulle behévas och att det finns en tydlig
samordning mellan alla parter. Dessutom, eftersom det visade sig vara svart att fa
forskare att avsatta tid for att delta i pilotprojektet, diskuterades dven fragan om hur vi
kan kommunicera detta pa ett battre sitt gentemot fakulteterna. Aven har landade flera
av samtalen i att biblioteket bara ar en av alla aktorer som boér delta i arbetet med
forskningsdatahantering och att det ar viktigt att det ar en fraga som drivs mer centralt
fran universitetets sida.
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Man dr ju lite rddd att det blir en reaktion pa att vi kommer med dnnu mer
administration som de ska utféra.

Det blir vil som open access kommuniceras, eller som man har forsékt
kommunicera det. Det har varit biblioteket som har drivit det. De fragorna har
ju hamnat hdr och da har det har uppfattats som att, om vi nu gar tillbaka till
det hidr med att registrera i GUP, till exempel, det dr ju inte biblioteket som
tycker det utan det dr GU som tycker.

En risk som jag ser det, dr att vi, FSE, ses som ett stérande moment istdllet fér
en stédfunktion.

Sammanfattning

Pilotprojektet har inneburit att universitetsbiblioteket har kommit i kontakt med forskare
i ett skede av forskningsprocessen dar vi tidigare kanske inte varit speciellt involverade.
Att bredda var kompetens och etablera en stodfunktion for forskarnas datahantering
skulle krdva mycket arbete och resurser med tanke pa de skilda behov och typer av data
som finns pa ett stort larosdte som Goteborgs universitet. Men vi kan se stora vinster
och fordelar med att biblioteket dr en del av en sadan stodfunktion och att det skulle
berika var verksamhet och underlatta forskarnas vardag. Tittar man pa utvecklingen i
andra lander framstar det som en tydlig trend att biblioteken engagerar sig i denna
verksamhet och diskussionen kring bibliotekets stodfunktion borde enligt var mening
darfor fokusera pa vilka delar vi har kompetens och resurser for att erbjuda tjanster kring
snarare an huruvida biblioteket ska vara en del av stédet 6verhuvudtaget.

Under pilotprojektet har vi fatt en storre insyn i och forstaelse foér forskarnas
arbetsprocesser och &dven sett att det finns ett behov av mer kunskap kring fragor
kopplade till deras data, t.ex. huvudmannaskap och siker lagring. Tillganglighetsfragan,
open access, ser vi ocksd som en fraga dar tva olika stodfunktioner, en framtida
forskningsstodsenhet med fokus pa datahantering, samt publiceringsstéd for
publikationer som idag ar en etablerad verksamhet, kan berika varandra och goéra att
kdnnedomen kring t.ex. open access 6kar pa larosatet i stort. Hur en sadan stédfunktion
skulle kunna se ut far framtiden utvisa men centralt i dokumentationen fran vara
reflektioner och interaktiva intervjuer har varit att detta ar en fraga som maste drivas av
universitetets ledning och vara forankrad ner pa institutionsniva. Som vi ser det skulle
biblioteket, genom sin narhet till forskarna, kunna std foér utbildningsinsatser pa
doktorandutbildning samt erbjuda support kring datahanteringsplan och
tillgangliggérande av forskningsdata.

SND kvarstar som den kanske viktigaste resursen bade for biblioteket och foér forskarna
men att biblioteket kan bli en first point of contact for forskarna. Fortsatt
kompetensutveckling av bibliotekspersonalen krdavs och dven héar ser vi SND som en
sjalvklar samarbetspartner. Vad vi forstar pagar dven planering av en uppdragsutbildning
kallad data librarian vid Hogskolan i Boras, en utbildning som med tiden spas bli en
podnggivande kurs. Detta indikerar naturligtvis ocksa att det kommer finnas ett framtida
behov av dessa kompetenser inom biblioteksverksamheten.
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Liknande pilotprojekt har genomférts vid flera andra larosaten i Sverige och det ar viktigt
att dra lardom av varandras erfarenheter. Hur vi kan gora detta pa basta satt aterstar att
se men kunskapsutbyte och samarbete larosdtena emellan ar en viktig del for att skapa
en samsyn kring hur vi skulle kunna arbeta med dessa fragor. Som tidigare namnts
behovs dven en tydlig samordning pa de enskilda larosatena.

Vi tycker att det finns fordelar med att som bibliotekarie anvdnda sig av en
autoetnografisk metod just for att det gett oss mdjlighet att analysera var egen roll i
férhallande till den kontext vi befinner oss i. | det har fallet i relation till forskarna och var
roll som informationsférmedlare. Fokus for var studie har legat pa vart perspektiv, inte
pa forskarnas, varfor metoden passat oss bra. En brist blir dock att forskarnas perspektiv
inte fors fram i artikeln, vilket gor att vi inte kan svara pa varfor projektet inte lyckades
locka fler deltagare. Orsaken till detta skulle behdva utredas mer, sarskilt mot bakgrund
av att de som deltog uttryckte sig positivt om kursen och ansag att innehallet var
relevant. Vi rekommenderar att en kompletterande utvardering av projektet gors, just for
att lyfta fram forskarnas perspektiv.

Om forfattarna

Vi som skrivit artikeln ar bibliotekarier och vid tiden for projektet och artikelskrivningen
var alla verksamma vid Goteborgs universitetsbibliotek. Daniela Deldén, Stina Hogvik
Hansson och Christian Kleinheinz vid Samhallsvetenskapliga biblioteket inom teamen fér
Media och Undervisning. Christian arbetar sedan februari 2017 som
gymnasiebibliotekarie i Uddevalla. Lena Ivarsson vid Digitala tjanster, teamet for
Publicering och bibliometri. Vi hade sokt och fatt medel fran Stiftelsen Apotekare,
filosofie doktor Gustaf Bernstréms donationsfond, for att under hostterminen 2016
arbeta med artikeln.
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